QUEJA OCMA N° 440-2008-PUNO

Lima, veintisiete de mayo de dos mil nueve.-

VISTO: El recurso de apalacion interpuesto
por dofia Peregrina Ticona Valdivia contra la resolucién numera uno expedida
por la Jefatura de ta Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial con
fecha tres de setiembre de dos mil ocho, de fojes setenta v cinco a setenta y
seis, mediante la cual se declard improcadente por caducidad [a gueja
disciplinaria contra los magistrados Percy Lozada Cueva, Jorge Linares Carredn
¥ José Pineda Gonzéles, an sus actuaciones como Vocales de la Sala Civil de
. Ca, Corte Superior de Justicia de Puno, por l0s fundamentos de la
fbugnada; y, CONSIDERANDO: Primero: Que, ia recurrente mediante escrito
Hojas unc a nueve, interpuso ante la Oficina de Control de Ia
stralura con fecha cuatro de julic de dos mil ocho qQueja administrativa
ontrg- los Magistrados Percy Lozada Cueva, Jorge Linares Carredn y José
Pingta Gonzaies, en sus actuaciones como Vocaies de la Sala Civil de Juliaca,
orte Superior de Justicia de Puno, por haber declarado improcedente la
demanda que interpusc bajo argumentos impertinentes e inaplicables para el
caso; Sagundo: Que, Iz resclucion de la Jefatura de la Oficina de Control de la
Maglstratura del Poder Judicial materia de grado, obrarte de fojas setenta y
cince a setenta y seis, declaré improcedente la queja disciplinara contra los
mencionados magistrados al haber operade fa caducidad de la queja por
vencimiento del plazo fiade en sl articulo doscientos cuatre de! Texto Unico
Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial; Tarcero: Que, el recurso do
apelacion interpuesta por Ia quejosa, obrante de fojas ciento treinta a ciento

einta y uno, sefala que g presents queja ha sido interpuasta dentro dal
termino gue establecs i3 le - N2 encontrando explicacion alguna para que se
- exprese o consignado en la recurrida; Cuarto: Que, la potestad discipiinaria
Conira los magistrados y auxiliares jurisdiccionales dei Poder Judicial se gierce a
través de reglas formales contenidas en el Reglamento de Organizacion y
Funciones de ta Oficina de Control de la Magistratura que sirven de pauta
crientadera de la actuacién de Jos drganocs encargados de ejerceria. as/ como
de garantia para ai gjercicio de sus derachos por pare de los investigados
fremte a cualquier atribucién de conducta disfuncional, ya que como lo dispons sl
articulo veinte de la mencionada ley crgénica los magistrados séio son pasibles
ce sancién disciplinaria Por respansabilidad funcional en los casos previstos
EXpresamente por ia iey, en la forma ¥ modoe ahi establecidos; Quinto:; Que, a
menara de introduccién  se dabe precisar que nuestro orderamiento ha
establecido dos supuestos Que rigen la potestad sancionadora de |a
admiristracién y, gue operan a favor dei administrado, en cuanto a la dimensisn
‘emporal de las normas. Las Supuestos son los siguisntes: {) El principio de
Irretroactividad, que garantiza que la atribucién de la potestad sancionadora solo
sera valida para la aplicacitn de disposicionss ds tipificacion de ilicitos y
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previsora de sanciones cuando hayan entrado en vigencia con anterioridad al
hecho y estén vigentes al momenta de su calificacién por la autoridad; vy, ii) La
aplicacién de las normas sancionadoras posteriores 4 la comisidn del ilicitc que
benefician al administrado, retroactividad de la narmag; tipificado en el articulo
doscientos treinta, inciso cinco de la Ley del Procedimiento Administrativo
General que establece “Son aplicables las disposiciones sancionadoras vigentes
en el momento de incurrir el administrado an iz conducta a sancionar, salvo que
fas posteriores fe sean favorables™ Sexto: Que, con fecha siete de mayo de dos
ptEueve entrd en vigencia la Ley N° 29277 -Ley de Canera Judicial-, donda en
su-disposicidn complementaria derogatoria establece derogar varios artfculos
7det-Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judiciai entre elles el
r‘ articulo doscientos cuatro que sefala “Ef plazo para interponer Ia queja contra
los magistrados caduca a los treinta dias de ocwTido ef iecho.” norma invocada
en la recurrida al estar vigente, pera que habia sido derogado al momento de
resalver la presente investigacion por la referida ley y descrita en su articulo
sesenta ¥ uno donde establece “Ef plazo para interponer la queja contra los
Juecsg’caduca a los seis meses do ocurrido el hecho.”; por 1o que se pueds

£Ciar que fa norma Gitima invocada han surtido un cambio sustantivo en
r&lacion al plazo que periudica a los investigados, en tal sentide se debe aplicar
a norma vigenie a ia comision de los hechos investigados de conformidad con
&l principio de irretroactividad antes descrito; en tal sentido, entiéndase por
caducidad al efscto exiintive que Opera sobre 1a posihilidad abrir investigacion a
~-.un magistrado por efecto de la inactividad del interesado para instar 1a queja

inistrativa durante ai transcurso de tiempo estabiecido en la Ley Organica
del Poder Judicial; Setimo:Qua, considerando que la queja fue presentada a
tramite el cuatro de juiiv de dos mil ocho ¥ que las irregularidades que se
atribuyen a los Vocales integrantes de la Sala Civil de Juiliaca ocurre con la
emisidn de |a resolucidn numero diez fechada el vaeintidés de mayo de dos mi
0Cho obrante a fojas veintiséis, se colige que la gueja disciplinaria ha sigo
tormulada fuera del plazo de legai establecido en i articulo doscisntos cuatro
el Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial; y por tanto ia
declaracién de improcedencia de la quefa contenida en la resolucidn materia de
grado se ha cenido estrictamente a las disposiciones previstas en el literal a) del
articulo cuarenta y tres del Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Oficlna de Control de ia Magistratura que sefiala como causa de rechazo de la
gqueja disciplinaria cuando se advierta la caducigad de Iz misma; por tales
fundamentos, sl Conseio Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus
atribuciones, en sesién ordinaria de la fecha, de conformidad cen el infarma del
sefior Consejero Walter Cotrina Mifiana quian conjuntamente con el sefior Javier
Roman Santisteban no intervienen por encontrandose de vacaciones y de
licencia, respectivamente, en sesién ordinaria de la fecha, par unanimidag;
RESUELVE: Confirmar ia resolucion nlimere uno expedida por fa Jefatura ds la
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Jorge Linares Carredn y Jos€ Pineda
iones como Vocaies dg la Sala Civii da Juliaca, Corta
Puna; v Igs devolvieron. Ragistress, comuniquese y
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